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Welke waarden ten grondslag liggen aan opvattingen ontdek je door de variéteit aan opvattingen te inventariseren en de argumentatie die bij elk van die

opvattingen gehanteerd wordt. Voor een goede interpretatie van een waarde helpt het

om eerst goed om na te gaan welk type waarde je zoekt, en dus in

welke morele sfeer het vraagstuk geplaatst is in de betreffende opvatting. In de argumenten die aangedragen worden, zoek je naar een patroon: de

kenmerkende redeneerlijn die bij die opvatting hoort. In de argumentatie die bij een o

ovatting hoort, klinkt de achterliggende reden of diepgevoelde wens

door die iemand heeft bij die opvatting. In de interpretatie zoek je naar de waarde die ¢
alle mogelijke opvattingen hebt geinventariseerd, of steeds nadat je een argumentatie bij

opvatting alle interpretatiestappen doorloopt en het eindresultaat op interne consistentie

Interpretatiestappen

1. Kies de morele sfeer die het beste past bij het vraagstuk waar de opvatting over gaat

Bepaal wat de kern van de redeneerlijn is van de argumentatie achter de opvatting
Kijk welke waarde hier het beste aansluit (zie de tabel hieronder en Informatieblad )

2
3
4. Controleer of de kenmerkende redeneerlijn past in de morele sfeer
5

aar het best bij aansluit. Je kunt de interpretatie doen nadat je eerst
een opvatting in kaart hebt gebracht. Het is belangrijk dat je voor elke

controleert.

Controleer of de redenering past bij de verbinding die kan worden gelegd tussen de waarde en het morele fundament van die morele sfeer

Verbinding morele sfeer - waa

Morele sfeer Dilemma’s leefomgeving Waarden

Verantwoordelijkheid, Ontploo

Kwetsbare gebruikers en aspecten Veiligheid, Bescherming,

van de fysieke leefomgeving staan

centraal Zelfbehoud

Bevoegdheden overheid en
Gezagsverhoudingen samenleving of structuren van de
fysieke leefomgeving zijn leidend

Fysieke, sociale of formele Ongeremdheid,
beperkingen die denken en Ongetemdheid, Autonomie
handelen in de weg staan Eigendom, Vrijheid

Groei, Nut,
Gelijkwaardigheid,
Proportionaliteit,

De verdeling van gebruiksrechten
op ruimte, kosten, opbrengsten
tussen (groepen van) mensen

Toe-eigening van ruimte door
groepen, gemeenschappen in
gebiedsprocessen, cultuurhistorie
en kenmerken (stads)landschap

Eigenheid, Herkenbaarheid
Trots, Geborgenheid

Strijdigheid van de abstracte
voorstelling van inrichting en
gebruik van de fysieke
leefomgeving met de werkelijkheid

Rentmeesterschap, Harmoni

Heiligheid, Puurheid, Spiritual
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Solidariteit, Nabijheid, Gezondheid,

Toegankelijkheid, Gelijkheid

Gemeenschap, Samenwerking,

Diversiteit, Perfectie, Pracht, e Puurheid van idee voor

r d e - m or e e | fundament

Kern van de redeneerlijn Moreel fundament

ling, . .
3 . Inlevingsvermogen in pijn van

een ander
e Wens om te zorgen

e Acceptatie van gezag

« Vanzelfsprekendheid van Respect voor Autoriteit
hiérarchie

 Verzet tegen inmenging en
: overheersing
e Individuele vrijheid

 Onderlinge verhouding tussen
mensen
« Eerlijke verdeling

* Verbinding tussen individu en de
eigen groep (en leefomgeving)

* |dentiteit gemeenschap, buurt,
streek

]

e, « Kracht van het ideaal

iteit (im)materiéle wereld

Hulpvragen

1. Morele sfeer bepalen:

e \Wat is de aard van het vraagstuk (in deze opvatting)?

e Op welke manier wordt het vraagstuk geproblematiseerd?

e \Wat is het dilemma?

2. Kern van de redeneerlijn vaststellen:

e \Wat zijn terugkerende elementen in de argumentatie?

Let op!
e Welke type woorden en beelden zijn kenmerkend? Beantwoord de vragen vanuit het
e \Waar draait het om als je de argumentatie zou moeten samenvatten? perspectief van degene die de opvatting
3. Waarde bepalen: heeft.

e Welke diepgevoelde wens herken je in de kenmerkende redeneerlijn?

Zet indien nodig je eigen ‘waarden-bril’ af.

e Wat is uiteindelijk het belangrijkste in dit specifieke geval?

o \Welke waarde binnen de morele sfeer sluit hier het beste bij aan?

4. Consistentie met morele fundament nagaan:

e Herken je in de argumentatie bij de opvatting en de gekozen waarde ook het moreel fundament?

e |s de redeneerlijn inhoudelijk vergelijkbaar met d

en het morele fundament?

Dominante en onderschatte waard

e verbinding die kan worden gelegd tussen de waarde

e n

Door de waarden in beeld te brengen (observeren, inventariseren en interpreteren) die in een debat aan de orde zijn, ontstaat een beeld van de reikwijdte

van het debat en de variéteit van standpunten. Dit wordt zichtbaar als je werkelijk in beeld brengt, door de opvattingen en argumenten te plaatsen in het

Opvattingen- en argumentenoverzicht (Wer

sommige waarden sterker vertegenwoordigo

<blad 2). Zo wordt zichtbaar hoe onderwerp van debat in bepaalde morele sferen geplaatst worden en dat

zullen zijn in het besluitvormingsproces dan andere. Zo wordt het mogelijk om na te gaan of de variéteit van

opvattingen over het betreffende vraagstuk recht wordt gedaan in de besluitvorming en of bepaalde opvattingen of waarden ontbreken. Meestal zijn in een

fase of ronde van besluitvorming telkens zo’n vier a vijf waarden aan te wijzen die in de onderlinge uitwisseling van standpunten tot uitdrukking komen.

Str

ljdige en verenigbare waarden

In een proces over de inrichting en het gebruik van de leefomgeving zoeken partijen naar overeenstemming om een afgewogen besluit te nemen. Een aantal

waarden kan onderling verbonden worc

en in consensus over de inkadering van het vraagstuk en over de gewenste oplossingsrichting. Inzicht in de

achtergrond van de betreffende waarden kan daarbij helpen om na te gaan of ze daadwerkelijk verenigbaar zijn.

Er zijn waarden die onderling een grotere strijdigheid lijken te vertegenwoordigen. Het hangt van de specifieke context en het gevoelen op dat moment af of

ze ook daadwerkelijk strijdig blijven. Soms lijken waarden die ten gronc

maore

gronc

e sferen, maar kunnen deze toch verenigbaar zijn. Soms blijft strijc

slag liggen nauw verwant. Bijvoorbeeld omdat ze atkomstig zijn uit ¢

slag liggen aan consensus strijdig te zijn omdat ze voortkomen uit verschillende
igheid in opvattingen bestaan, ook al zijn de waarden die aan de opvattingen ten

ezelfde morele sfeer.

Bij het nemen van een besluit over een oplossingsrichting zullen de beslissers een afweging moeten maken tussen de verschillende waarden die in het

geding zijn: uiteindelijk zijn niet alle waarden verenigbaar. Tegelijk wil je ook dat alle belanghebbenden de voor hen belangrijke waarden voldoende

terugvinden in de gemaakte keuze. Dat maakt de gemaakte keuze beter houdbaar. In duurzaam houdbare oplossingsrichtingen zullen daarom meestal

waarden uit minimaal drie van de zes morele sferen vertegenwoordigd in de argumentatie.

Waardenbenadering
Leefomgeving



